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Petycja przeciwko budowie farmy fotowoltaicznej w Ostowie, gmina Jezewo

Niniejsza petycja wyraza sprzeciw wobec planowanej budowie farmy fotowoltaicznej o
mocy 3 MW, w miejscowosci Ostowo w gminie Jezewo, w powiecie swieckim w
wojewddztwie kujawsko-pomorskim na dziatce oznaczonej nr 521 53.

25 stycznia 2022 r. wplynat do Wojta Gminy Jezewo wniosek o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn ,,Budowa i montaz zespotu
urzgdzen infrastruktury technicznej tj. moduty fotowoltaiczne na konstrukcji wsporczej o
{gcznej mocy do 3 MW, kontenerowa stacja transformatorowa, doziemna instalacja
elektryczna nN, urzgdzenia instalacyjne i sterujgce ,, zlokalizowane na dziatkach o nr 52
i 53 obreb Ostowo, gmina JeZzewo.”

Na podstawie art. 63 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej art. 2 ust. 1 Ustawy z dnia 11
lipca 2014 r. o petycjach (Dz.U. 2014., poz. 870), w zwigzku z:

- prowadzonym postepowaniem administracyjnym dot. wniosku inwestora, tj. firmy
GPEC ENERGIA Sp. z 0.0. 0 wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia pn. ,Budowa i montaz zespotu urzadzen infrastruktury technicznej tj.
moduly fotowoltaiczne na konstrukcji wsporczej o tacznej mocy .do 3 MW,
kontenerowa stacja transformatorowa , doziemna instalacja elektryczna nN, urzadzenia
instalacyjne i sterujgce zlokalizowane na dziatkach o nr 52 i 53 obreb Ostowo, gmina
Jezewo."

- trescig norm zawartych w art. 61 ust. 2 i art. 80 ust. 3 ustawy o udostepnieniu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U. z 2008 Nr 199, poz. 1227, z poz
zm.),

my, nizej podpisani, wnioskujemy i zadamy:

- aby organ prowadzacy w/w postepowanie- w toku dokonywania oceny
oddziatywania na srodowisko, dokonat negatywnej oceny
oddzialywania przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko przyrodnicze i
kulturowe Ostowa i sgsiadujacych z nim miejscowosci.
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- aby organ prowadzacy w/w postepowanie wydat decyzje, w ktérej odmowi
udzielenia zgody na realizacje przedmiotowego przedsiewzigcia. Petycja sktadana
jest w interesie publicznym.

UZASADNIENIE

Ponizsze wnioski uzasadniajg konieczno$¢ nie wydania zgody przez Wojta Gminy
Jezewo na realizacje inwestycji pn ,Budowa i montaz zespotu urzgdzeri infrastruktury
technicznej tj. moduly fotowoltaiczne na konstrukcji wsporczej o facznej mocy do 3
MW, kontenerowa stacja transformatorowa , doziemna instalacja elekiryczna nN,
urzgdzenia instalacyjne i sterujgce , zlokalizowane na dziatkach o nr 52 i 53 obreb
Osfowo, gmina Jezewo.”

1. Dewastacja srodowiska w tym obszaru znajdujagcego sie w otulinie
Swieckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu

Kontrowersyjnym aspektem inwestycji zwigzanej z budowg farmy fotowoltaicznej jest
jej lokalizacja — powierzchnia okolo 4ha i ogromna skala 3 MW.W odlegtosci
niespetna 800 m znajduje si¢ Swiecki Obszar Chronionego Krajobrazu. Wies
Ostowo znajduje sie w otulinie tego obszaru. Obszar ten potozony jest na terenie
Rowniny Swieckiej, rozcietej doling rzeki Wdy o duZych walorach krajobrazowo-
estetycznych. Na terenie obszaru znajduje sie zbiornik wodny w Grodku. Rzeka Wda
posiada zlewnie chroniong. Giéwnym celem funkcjonowania obszaréw chronionego
krajobrazu jest zachowanie okreslonych typéw siedlisk przyrodniczych oraz
gatunkow, ktére uwaza sie za cenne i zagrozone w skali catej Europy. Obszar
podiega zapisom Uchwa%y NR VI/118/19 Sejmiku Wojewodztwa Kujawsko-
Pomorskiego z dnia 27 maja 2019 r. w sprawie Swieckiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu oraz zaleca sie zachowanie zgodno$ci z ustaleniami wynikajgcymi z
planéw zadar ochronnych obszaru Natura 2000 PLB220001 "Bory Tucholskie" ktory
zlokalizowany jest w bliskiej odlegtosci od omawianego terenu. Na obszarze
obowigzuje zakaz .realizacji przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na
Srodowisko w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczeristwa w
ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko”. Natomiast,
wediug ustawy o ochronie przyrody z 16 kwietnia 2004 ,zabrania si¢ podejmowania
dziatari moggcych w istotny sposéb pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych oraz
siedlisk gatunkow roslin i zwierzat, a takze w istotny sposob wplyngc negatywnie na
gatunki, dla ktorych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000.’

W naszej opinii zabudowa systemami fotowoltaicznymi wraz z towarzyszaca jej
infrastrukturag nalezy do przedsiewzie¢é znaczaco oddzialywujacych na
srodowisko, ktére nieodwracalne zniszczy tutejsze siedliska przyrodnicze i
chronione gatunki.

2. Degradacja krajobrazu przyrodniczego o walorach turystycznych i
rekreacyjnych

Wie$ Ostowo i otaczajgcy jg obszar krajobrazu chronionego majg duze znaczenie
przyrodnicze.



Farma fotowoltaiczna na tak duzg skale nie tylko znieksztalci krajobraz Ostowa,
ale przede wszystkim kompletnie i nieodwracalnie zmieni krajobraz catego
obrebu Ostowo a takze sasiadujacego obrebu Lipna , gminy Jezewo.

Obszar chronionego krajobrazu i przylegajace do niego dziatki, jako dobro wspdine,
zastuguje na zachowanie obecnego* charakteru dla obecnych i przyszitych pokoleni. W
naszej opinii, inwestycja pogorszy walory krajobrazowe, zdewastuje siedliska
przyrodnicze oraz wplynie na wyginiecie chronionych gatunkéw. Wskutek
dziatalnosci takiej elektrowni, ucierpi gleba uzytkdw rolnych, wody powierzchniowe i
podziemne, ucierpi ludzkie zdrowie i zycie poprzez zwigkszong emisje hatasu,
wibracji oraz promieniowania elekromagnetycznego. Ponadto skala planowanej
farmy fotowoltaicznej pogorszy walory dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego w
przestrzeni geograficznej skutkujac zmniejszeniem atrakcyjnosci regionu, a co za tym
idzie negatywnym wplywem na rozwdj turystyki i rekreacji mieszkancow Laskowic,
Osfowa i Krgplewic, ktorzy chetnie korzystajg z waloréw otaczajgcej ich przyrody
spacerujgc z dzie¢mi, psami, uprawiajgc sport czy przejazdzki konne. Nasz teren ma
charakter rolniczo - turystyczny.

Poza tym lokalizacja planowanej inwestycji nie sprzyja fotowoltaice. Teren ten
zastoniety jest w wiekszo$ci przez prywatny las i charakteryzuje si¢ matym
natezeniem stonecznym w ciggu dnia jak i catego roku, a wigc energii stonecznej jest
tu stosunkowo mato. Natomiast gmina Jezewo ma dobre warunki do pozyskiwania
pradu z energii rzeki Wdy. Mamy juz na terenie gminy i powiatu elektrowni¢ wodng w
Grédku i w Zurze. Nie ma w tych okolicach przemystu i duzych miast, ktére generujg
zapotrzebowanie na duzg ilo§¢ pradu. Planowana inwestycja nie jest z korzyscig ani
dla Gminy ani dla mieszkanncow, nie przyczyni sie do obnizki cen za energig
elektryczng, jest to tylko i wylgcznie interes ekonomiczny Inwestora, ktéry ma
siedzibe w Gdarsku.

3. Uniemozliwienie uprawy rolnej

Planowana inwestycja stanowi duZze utrudnienie do prowadzenia upraw rolnych.
Wybudowanie instalacji wymaga ogrodzenia ze wzgledu bezpieczenstwa.
Odgrodzenie dziatki o numerze 52 i 53 uniemozliwi przejazd kombajnu z hederem,
ktory ma szeroko$é ponad 5 m, minimaina szeroko$¢ do przejazdu to okoto 8m.
Uprawa Zniwna na dziatkach sgsiadujgcych bezposrednio z planowang inwestycjg
jak i tych dalej polozonych stanie sie¢ niemozliwa, zaden kombajn z zestawem nie
przejedzie na pole aby zebra¢ zboze, kukurydze czy inne uprawy. Zagrozone
catkowitym wyigczeniem 2z wuprawy rolnej sg grunty na dziatkach m.in.
33/3,35/6,38,40/2, 40/1, 38/3. Uprawiajacy te ziemie rolnicy kiorzy korzystajg z
programéw rolno-$rodowiskowych majg obowigzek upraw ziemi natozony przez
ARIMR czy KOWR.

Powstanie planowanej inwestycji zupetnie uniemozliwi uprawe rolng na dziatkach
sasiadujgcych i tym samym dziata na szkode rolnikéw, kiorzy dbajg o uprawe ziemi,
dostarczajg zboza do produkcji maki i do skarmiania okolicznych oraz swoich
zwierzat hodowlanych i przede wszystkim zyjg z uprawy roli i produkcji zwierzecej.
To co dzieje sie w branzy fotowoltaicznej jest zaprzeczeniem ekologii i dbatosci o
$rodowisko. Panele fotowoltaiczne mozna instalowa¢ na dachach czy nieuzytkach
lub terenach poprzemystowych a nie na polach, ktére powinny stuzyé produkcii
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zywnosci. Zwlaszcza w dobie szalejacej inflacji, wysokich kosztéw produkcji
zywnosci jeszcze bardziej sie ogranicza uprawe rolng stawiajgc na gruntach rolnych
farmy fotowoltaiczne. Takie dziatania tylko potegujg wzrost kosztow produkciji oraz
cen Zywnosci.

Inwestor nie liczy sie z okolicznymi*mieszkaricami oraz ich warunkami zycia. Interes

ekonomiczny i oplacalnos$¢ prowadzonej dziatalnosci przez GPEC Gdanisk jest ponad
interes spoteczny i potrzeby mieszkancow a wrecz dziata na ich niekorzysc.
Mieszkaniec nie moze uprawia¢ ziemi, nie produkuje ptodéw rolnych ani dla siebie
ani na handel a koszty utrzymania i zakupu zywnosci rosna. Inwestor natomiast
skorzysta z zasobOw na naszych terenach kosztem naszych mieszkaricow. Upatruje
sie tu celowe dziatanie na szkode i prowadzi do degradacji przyrody i liczby
mieszkancow wsi Ostowo, gminy Jezewo.

Nasze nieruchomosci niewatpliwie stracg na atrakcyjnosci i na wartoéci. Nie bedzie
mozliwoéci uprawy ziemi a wiec stang sie zupeinie bezuzyteczne i nieoptacaine a
takze pod wzgledem inwestycyjnym, gdyby$my kiedys chcieli nasze dziatki sprzedac
jako rolne lub nawet przeksztatci¢ na budowlane. Nikt nie bedzie chciat podjac sig
uprawy takiej ziemi ani zamieszka¢ w sasiedztwie farmy fotowoltaicznej. Wartos¢
naszych nieruchomosci drastycznie spadnie.

4. Naruszenie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym

Wybudowanie wyzej wymienionych inwestycji narusza art.61 ust.1 pkt 1 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Powstanie takich instalacji narusza
zasady fadu przestrzennego i koliduje z sasiadujaca zabudows. W obecnym stanie
prawnym, farmy fotowoltaiczne o tak duzej powierzchni zaliczane sg do zabudowy
przemystowej. Przedstawianie tych farm fotowoltaicznych jako urzgdzen
infrastruktury technicznej, nie wymagajgcej zachowania zasad dobrosgsiedzkich, jest
sprzeczne z prawem.

Plan zagospodarowania przestrzennego wokét naszej wsi i z nig sgsiadujacych
stanowi obszar rolniczy oraz przeznaczony pod zabudowe jednorodzinng. Na
przestrzeni ostatnich lat wiele rodzin tutaj zbudowato swoje domy i ten trend trwa
nadal. Wielu mieszkarficow przeksztatca tereny rolne pod zabudowe jednorodzinng a
w przypadku zrealizowaniu w/w planowanej inwestycji warto$¢ dziatek budowlanych
drastycznie spadnie.

Obecnie w Urzedzie Gminy JeZewo =zostal wyloZzony projekt Planu
zagospodarowania przestrzeni dla czesci obrebow ewidencyjnych Lipno i Krgplewice.
Obszar objety zmiang planu znajduje si¢ w odleglosci zaledwie 200 metrow od
planowane] inwestycji. Skoro juz gmina widzi potencjat w rozwoju i przeksztatceniu
tych terenéw pod zabudowe mieszkaniowa to planowana inwestycja zablokuje dalszy
rozwoj oraz przeksztatcanie kolejnych dziatek pod zabudowg mieszkaniowg co stoi w
sprzecznym interesie Gminy i mieszkancow. Nikt nie bedzie' chciat mieszka¢c w
sgsiedztwie farmy fotowoltaicznej , ,elektrowni”.

5. Negatywny wplyw na zdrowie ludzi i zwierzat oraz przyrode
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Ponadto wskazaé nalezy na brak dostepnych badan naukowych, kiérych celem jest
okreslenie negatywnego wplywu elekirowni fotowoltaicznej w szczegdlnosci pola
elektromagnetycznego na zdrowie i zycie ludzkie (dzieci!), zwierzat domowych i
gospodarskich w perspektywie kilkudziesigciu lat.

W kazdej instalacji elekirycznej wystepuije zjawisko powstawania pola elekirycznego i
magnetycznego, ktére najczesciej wystepujg razem i stgd mowa o polu
elektromagnetycznym. Zrodlem promieniowania  elektromagnetycznego dla
rozwazanego przedsiewziecia s przewody, zwlaszcza w  rdzeniach
ferromagnetycznych — w tym przypadku jest to transformator w stacji
transformatorowej. Kable niskiego napiecia sa zrodlem wyiwarzania promieniowania
magnetycznego. Wystepuje stale pole elekiryczne i state pole magnetyczne
instalacji fotowoltaicznej. Pole magnetyczne instalacji fotowoltaicznej przekracza
naturalng gérng granice pola magnetycznego wytwarzanego przez Ziemi¢ o blisko 20
pT. Wg danych podanych przez Inwestora naturalne pole magnetyczne waha sie
pomiedzy 30uT a 60 T natomiast pole magnetyczne instalacii fotowoltaicznej
szacowane jest na 79,6 uT, co z duzym prawdopodobieristwem jest zanizone.

Skutkiem oddziatywania pola elektromagnetycznego mogg by¢ niepozadane zmiany
funkcjonowania organizmu (trwafe lub ustajace po zakoriczeniu narazenia na pola).

Badania naukowe wskazuja, Ze do mozliwych odlegtych skutkéw oddziatywania pola
elektromagnetycznego, szczegoélnie w przypadku silnych narazen, nalezy zaliczy¢:

zaburzenia ukfadu nerwowego

zaburzenia uktadu sercowo-naczyniowego

zaburzenia ukiadu odpornosciowego

procesy nowotworowe

dolegliwosci subiektywne, takie jak: bdle glowy, zmeczenie, zaburzenia
pamieci, zawroty glowy, nudno$ci, utrudniong koordynacje wzrokowo-
ruchowag.

Oddzialywanie pola elektromagnetycznego, zaréwno bezposrednio na organizm
czlowieka, jak i na $érodowisko, moze by¢ przyczyng licznych zagrozen
bezpieczenistwa lub zdrowia ludzi i zwierzat, ktére mogg prowadzi¢ zarowno do
pogorszenia stanu zdrowia, jak i nawet Smierci.

Nalezy podkreslié, ze elektrownia fotowoltaiczna powoduje: ucigzliwosc
wibroakustyczng urzadzen przetwarzajgcych energie sloneczng w energie
elektryczng, wytwarzanie przez elektrownie elekirycznego ,hatasu” czyli brudng
elektrycznoéé, wytwarzanie pola magnetycznego przez prad doziemny oraz
mikrofale, ktére mogg wywotywac¢ nudnosci, bdle glowy, zmeczenie, zaburzenia snu,
rozdraznienie, zaburzenia widzenia i styszenia, oraz inne ucigzliwosci wynikajgce z
powstawania takich instalacii, takze wskazujgc na zagrozenie pozarowe, naruszenie
korytarzy ekologicznych i powstanie barier w istniejagcym ekosystemie dla dzikich
zwierzat.



Swiatto odbite od paneli powoduje dezorientacje u ptakdw, zakidca ich migracje, a
nawet mylg je z taflg wody i prébujg na nich lagdowa¢. Na naszych dziatkach co roku
zerujg bociany i zurawie. Na tym terenie zyjg nietoperze, ktdre w Polsce podlegajg
$cistej ochronie prawnej. Reguluje to Ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia
2004 roku oraz Rozporzadzenie Ministra Srodowiska w sprawie gatunkéw dziko
wystepujgcych zwierzat objetych ochrong z dnia 28 wrzesnia 2004. Lokalizacja
elektrowni w poblizu ich kryjéwki naraza nietoperze na kolizje z panelami. Na terenie
gdzie ma powsta¢ wyzej wymieniona inwestycia bytuje wiele gatunkow zwierzat,
ptaki czy gady pod czesciowg ochrong takie jak zmija zygzakowata, zaskroniec
zwyczajny a takze zajgce, sarny, jelenie, wiewiorki, kopce mrowek, zerujg jastrzebie
i orliki. Duze znaczenie dia fauny majg faki i pastwiska i otaczajgce nas lasy.

Na sagsiednich dziatkach oznaczonych numerem 40/1 i 38/3 prowadzona jest
pasieka w gospodarstwie ekologicznym podlegajacym certyfikacji i statej kontroli.
Pasieka prowadzona jest przez dyplomowanego pszczelarza i czionka Kola
Pszczelarzy w Swieciu, podiegtego pod Kujawsko-Pomorski Zwigzek Pszczelarski.
Powstanie w bliskiej odleglosci farmy fotowoltaicznej doprowadzi do wyginigcia
pszczot | pozbawi Pszczelarza mozliwosci prowadzenia na tym terenie gospodarki
pasiecznej. Zbyt duze oddzialywanie pola magnetycznego sprawi, ze pszczoty nie
poleca na pozytki zlokalizowane po drugiej stronie farmy fotowoltaicznej. Przy ulicy
Oskiej w Laskowicach znajduje sie Aleja Debowa Prawem chroniona, sg sady,
drzewa, krzewy i rosliny miododajne w przydomowych ogrodach, z ktérych pszczoty
Zbierajg nektar i pytek. Planowana Farma fotowoltaiczna bytaby posadowiona
bezposrednio na trasie lotu z pasieczyska na pozytki. Poza tym przy dziatce rosng
cenne dla pszczét i innych owadow zapylajgcych drzewa wysoce miododajne takie
jak klony, nektarujgce lipy a oddzialywanie farmy moze zniecheci¢ pszczoly do
zbierania pozytkbw w tym miejscu i je dezorientowaé. Dziatanie fal
elektromagnetycznych zakidci system nawigacyjny pszczol, co spowoduje Ze
pszczota nie powr6ci do ula. Dodatkowo nagrzana i blyszczgca tafla szkia
spowoduje, ze pszczota uzna dany obiekt za tafle wody, skuszona checig ugaszenia
pragnienia ulegnie poparzeniom lub sie ugotuje i po prostu zginie. inwestor na
danym terenie planuje posia¢ trawy i je regularnie wykasza¢, co spowoduje
wylgczenie terenu o powierzchni 3,87 ha z mozliwosci upraw roslinnoscig
miododajng i uzyskiwaniem z tego terenu pozytkéw. Miedzynarodowa Unia Ochrony
Przyrody i Jej Zasobéw (IUCN) oraz Komisja Europejska, oceniajg w Czerwonej
Ksiedze, 2ze w Europie, grozi wyginiecie gatunkéw Pszczoly Miodnej. Zgodnie z
najnowszymi doniesieniami naukowymi, liczebnos¢ owadéw maleje na calym
$wiecie, obserwuje sie wystgpienie Zespolu Masowego Ginigcia Pszczoty Miodnej.

W rodzinach pszczelich zauwazono, ze pszczoly wylatujgce na pozytek nie wracajg
masowo do ula. Naukowcy badajgcy to zjawisko sg zdania, ze przyczyng jest wiele
réznych czynnikéw dziatajgcych na rodziny pszczoly miodne;:

choroby i pasozyty pszczét

e niedobory skladnikéw odzywczych, brak wystarczajgcego zroznicowania
pokarmu,

e intensyfikacja rolnictwa i zmiany w strukturze przestrzennej wsi oraz miast.
Likwidacja nieuzytkéw, miedz, kwitngcych tak, jak réwniez ogrodkow
przydomowych, powoduje, Ze pszczotom brakuje pozywienia (pytku i nektaru).



Zbyt mato jest takze schronien i przestrzeni do budowy gniazd czy sktadania
jaj dla pszczét samotnic i trzmieli,

e zmiana Klimatu, ktdéra wplywa np. na zmiane terminarza kwitnienia roslin, a
tym samym dostepno$¢ pokarmu dla pszczét,

e dziatanie fal elektromagnetycznych, kidre zakiéca system nawigacyjny
pszczot, przez co nie mogg ohe trafi¢ z powrotem do ula.

Coraz wiecej instytucji publicznych i prywatnych przylgcza sie do ratowania Pszczot.
Lezy to w interesie publicznym i dla dobra spoteczeristwa. Choéw i hodowla pszczot
nie nalezg do fatwych czynnosci, jest to trudna i mozolna praca z uwagi na liczne
zagrozenia, a wydanie przez Gmine zgody na budowe farmy fotowoltaicznej w
poblizu prowadzonej pasieki niweczy catg prace majgca na celu utrzymanie i ochroneg
gatunku Pszczoty miodnej i jest sprzeczne w walce o ochrone srodowiska.

Farmy fotowoltaiczne wytwarzajg ciepto i powodujg wysuszenie wokét niej obszaru i
w zwigzku z tym obnizenie wod gruntowych. Od kilku lat mamy niski stan wod
gruntowych, wyschly stawy na sgsiadujgcych z planowang inwestycjg dziatkach. W
dobie gwafttownych zmian klimatycznych powinniSmy szczegéinie dba¢ o srodowisko
i chroni¢ naturalne zasoby. Dgzy¢ do odtworzenia ciekdw wodnych. Wycinka drzew
pod budowe farmy nie sprzyja ochronie $rodowiska, ziemia gwaltownie si¢ nagrzewa
i powoduje susze i erozje. Drzewa, ktére rosty na dzialce oznaczonej numerem 53
zatrzymywaty wiatr, ograniczaly silne podmuchy a po wycince drzew zauwazono
tworzenie sie korytarzy dla gwaltownych porywdéw wiatréw ktére tamig pozostate
drzewa na sasiadujgcych dziatkach a takze dawaty ciefi i obnizaly w sposdb
naturalny temperature ziemi. Planowana inwestycja tylko pogorszy warunki
klimatyczne i przyrodnicze danego terenu i przyczynia sie do pogtebiania efektu
cieplarnianego.

Inwestor wskazuje w swoim wniosku, ze nie wymaga sig¢ wycinki drzew co jest
nieprawda, gdyz na dzialce oznaczonej numerem 53 rosly wieloletnie, duze okazy
drzew iglastych i lisciastych. Las zostat wyciety pod planowana inwestycje. Lasu, by¢
moze nie wycigt sam Inwestor, tylko wiasciciel nieruchomosci ktéry dziatat celowo i
przy wspolpracy z inwestorem.

Inwestor planuje dokonaé drobnych nasadzen krzewéw wzdluz ogrodzenia, jednak
jest to tak mata ilo$¢ ze nie bedzie to zadng atrakcjg dla zwierzat, ani nie zastoni
mieszkaricom widoku na farme.

Planowana elektrownia fotowoltaiczna ma mie¢ wysoko$¢ 4 m. Dany teren jest na
wzniesieniu, w stosunku do reszty terenu. Zadne drzewo ani krzew nie przysfoni
widoku mieszkarncow na farme fotowoltaiczng. Zabudowania znajdujg sie znacznie
ponizej wysokosci terenu na ktérym ma zosta¢ posadowiona instalacja paneli.

inwestor w swoim wniosku, przyznaje ze planowana inwestycja pogorszy
podstawowe wskazniki immisji hatasu i przyczyni sie do ogdlnego pogorszenia
klimatu akustycznego, co ma ogromny wplyw na zdrowie ludzi i zwierzgt, a takze na
jako$¢ i warunki ich zycia. Gltéwnymi urzgdzeniami emitujgcymi hatas o mocy od 50
dB do 75 dB sg transformator i wentylatory. Hatas jest szkodliwy dla zdrowia
czlowieka, poniewaz jego zbyt duze natezenie moze prowadzi¢ do uszkodzenia
narzadu stuchu. Mniejsze warto$ci natezenia hatasu, lecz wystepujgce diugotrwale
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lub posiadajgce nieodpowiednie widmo akustyczne (np. za wysokie, lub za niskie), a
takze draznigce w inny sposéb (np. jednostajne, diugotrwate, przenikliwe,
rozpraszajgce, majgce miejsce w nieodpowiednim miejscu lub czasie itd.) moga
wplywac¢ negatywnie na psychike. Im dokuczliwo$é dzwieku jest wieksza i dluzsza (a
bodzce akustyczne odbierane sg przez ucho nawet w czasie snu), tym powazniejsze
sg konsekwencje: od zdenerwowania, poprzez agresywnos¢, po depresje i
zaburzenia psychiczne. U dzieci diugotrwaly hatas powoduje zaburzenia rozwoju
umystowego.

Planowana inwestycja doprowadzi do zmniejszenia powierzchni biologicznie
czynnej, spowoduje hatas i pogorszenie Kklimatu akustycznego, spowoduje
zanieczyszczenie powietrza, wytworzy sie pole magnetyczne.

Ponadto dojdzie do naruszenia walorow krajobrazowych okolicy. Przez diugie lata
eksploatacji farmy fotowoltaicznej zamiast piekna przyrody i krajobrazu wizytéwkag
naszej gminy i wsi bedg ogromne szklano-blaszane powierzchnie. Inwestor we
wniosku stusznie zauwaza, ze okoliczny teren ma charakter rolniczy, lesny i
rekreacyjny i twierdzi, Ze planowana inwestycja bedzie wrecz atrakcjg turystyczng.
Dotychczas uczono nas i nasze dzieci o szacunku do przyrody, podziwiano pomniki
przyrody, drzewa chronione prawem takie jak Cisy, Deby itp., a teraz drzewa sie
wycina i stawia farmy fotowoltaiczne. Czy naszym dzieciom mamy pokazywaé
zamiast drzew farme fotowoltaiczng?! Czy faktycznie takg atrakcjg chcemy
przyciagna¢ do siebie turystow?! Absolutnie sie z tym nie zgadzamy i jako
mieszkancy wyrazamy sprzeciw powstawaniu takich ,atrakcji turystycznych”.

6. Zagrozenie utraty zdrowia i zycia

Planowana inwestycja stanowi zagroZenie dla zdrowia i Zycia mieszkancow.
Szczegolng uwage nalezy zwrdci¢ na dzieci i miodziez, ktére skuszone ciekawoscig
instalacji mogg zosta¢ porazone pragdem. Planowane ogrodzenie inwestycji o
wysokosci 2 m, nie stanowi pewnego i bezpiecznego zabezpieczenia urzgdzen
wytwarzajgcych prad. Nalezy przytoczy¢ tu niedawng sytuacje, ktéra miata miejsce
w Laskowicach Pomorskich, kiedy to w lutym 2019 roku 18-letni mieszkaniec
Laskowic wspigt sie na stup trakcyjny, ulegt porazeniu pradem wskutek czego zmart.

Ciekawo$¢ i pomysty dzieci i miodziezy sg nieograniczone. Nie chcemy aby w
sgsiedztwie naszych doméw, po drodze do szkoly czy pracy powstato tego typu
zagrozenie, a naszym obowigzkiem jako dorostych i rodzicow dzieci jest wszelkie
zagrozenia minimalizowac.

Nalezy, rowniez zwrdci¢ uwage na zagroZzenie pozarowe. W przypadku wystgpienia
pozaru, a takie sie zdarzajg przy instalacjach paneli fotowoltaicznych coraz czesciej,
nie ma zadnego zabezpieczenia przeciwpozarowego. Nie ma w poblizu hydrantu a
droga dojazdowa dla strazy pozarnej zostanie utrudniona poprzez samg instalacje i
ogrodzenie. W bezposrednim sgsiedztwie, w odlegtosci zaledwie kilku merow od
planowanej inwestycji na dzialce nr 40/1 oraz na dzialce nr 41/4 sg drzewa w duzym
skupisku oraz domy. W przypadku wystgpienia pozaru, ogien moze sie
rozprzestrzeni¢ i przenies¢ na drzewa co spowoduje ogromne zniszczenia |
zagrozenie dla zdrowia i zycia mieszkancow.



Wystepuje rowniez zagrozenie skazenia wéd gruntowych. inwestor zapewnia, ze na
terenie bedzie znajdowat sie sorbent w przypadku wystgpienia wycieku plynow i
olejéw transformatorowych, jednak Farma ma by¢ bezobstugowa, wigc w przypadku
wystgpienia awarii i/lub wycieku reakcja bedzie op6zniona a nawet mozna sig
spodziewadé, ze nie bedzie zadnej reakcji w odpowiednim czasie, co doprowadzi do
skazenia wod gruntownych i okolicznego terenu.

Projektowana farma fotowoltaiczna bedzie zlokalizowana zbyt blisko zabudowan
mieszkalnych, niosgc za soba niepozadane skutki i zagrozenia.

Mechanizmem ochrony przed niepozgdanymi skutkami projektowanej inwestycji -
farmy fotowoltaicznej - jest m.in. udziat spofeczenstwa w postgpowaniu
administracyjnym. Zgodnie z art. 80 ust. 3 ustawy o udostgpnieniu informacji o
drodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o
ocenach oddzialtywania na $rodowisko (Dz.U. z 2008 Nr 199, poz. 1227, ze
zmianami) organ wydajacy decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach /w
tym przypadku Woéjt Gminy Jezewo/, ma obowiazek bra¢ pod uwage wyniki
postepowania z udzialem spoleczenstwa. Niniejsza petycja jest wyrazem
naszego sprzeciwu, dla realizacji przedmiotowej inwestycji w jej planowane;
lokalizacji i gigantycznej skali.

Sktadajacy petycje: lista mieszkaricow oraz wiascicieli nieruchomos$ci w miejscowosci
Ostowo i Laskowice, gmina Jezewo

Osobg wyznaczong do reprezentacji mieszkaricéw oraz wiascicieli nieruchomosci w
w/w sprawie jest:



